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उपस्थित 

माननीय न्यायमूधति श्री अधनल कुमार चौिरी 

न्यायालय द्वारााः- दोनों िक्षों को सनुा। 

2. यह आिराशधक पवपवध याशचका आिराशधक प्रक्रिया सकं्रहता की धारा 482 के तहत इस न्यायालय 
की अशधकाररता का प्रयोग करते हुए दायर क्रकया गया है, जिसमें िालाम ू के वररष्ठ न्याशयक मजिस्रेट, 

र्ालटनगिं द्वारा पबश्रामिरु थाना केस सखं्या 52/2015 के सबंधं में िो िी.आर. सखं्या 1906/2015 के 
रूि में ििंीकृत है और भारतीय दंर् सकं्रहता की धाराओ ं363 और 392 के तहत दंर्नीय अिराधों के शलए 
दिष क्रकया गया है, में क्रदनाकं 24.09.2016 को िाररत आदेि को रद्द करने की प्राथषना की गई है। इसके 
अतंगषत िलाम ूके वररष्ठ न्याशयक मजिस्रेट, र्ालटनगिं ने याशचकाकताष को कोई नोक्रटस क्रदए पबना और 
याशचकाकताष के िीछे 2015 की अशंतम ररिोटष सखं्या 120 को स्वीकार क्रकया है। साथ ही, िलाम ूके वररष्ठ 



न्याशयक मजिस्रेट, र्ालटनगिं को इस मामले में अन्वेर्ण अशधकारी को आगे और उशचत िांच करने के 
शलए शनदेि देने के शलए उशचत आदेि िाररत करने के शलए कहा गया है। 

3. मामले के सजंक्षप्त तथ्य यह है क्रक याशचकाकताष 2015 के पवश्रामिरु िी. एस. केस No. 52 का 
मखुपबर है, जिसे इसमें 07.09.2015 को आरोि लगाते हुए स्थापित क्रकया गया है। बाइक िर सवार चार 
अज्ञात व्यपक्तयों ने सचूना देने वाले के रक को रोक क्रदया, जिसका ििंीकरण सखं्यासीिी-15एसी-2737चार 
व्यपक्तयों में से तीन व्यपक्त रक में सवार हुए और उन्हें गढ़वा ले िाने के शलए कहा।रक में सवार तीन 
व्यपक्तयों ने कुछ समय बाद हशथयार की नोक िर उक्त रक के चालक और क्लीनर िर हमला क्रकया और 
रक को अिने शनयतं्रण में ले शलया। उन्होंने रक के चालक और क्लीनर को िबरन िामक इंिेक्िन 
देकर मखूष बना क्रदया और उन्हें रक से बाहर फें क क्रदया और रक लेकर भाग गए।क्रकसी तरह रक का 
चालक िास के इलाके में गया और मदद की गहुार लगाई। इलाके के शनवाशसयों ने चालक की सहायता 
की और सचूना देने वाले को फोन िर सशूचत क्रकया िो उक्त रक का माशलक है। उक्त शलजखत ररिोटष के 
आधार िर, मामला दिष क्रकया गया था, लेक्रकन यह आरोि लगाया गया है क्रक कोई िांच नहीं की गई थी 
और यहां तक क्रक सचूना देने वाले का बयान भी दिष नहीं क्रकया गया था। बाद में िीक्ऱित ड्राइवर नरेंद्र 
शसहं और क्लीनर की िांच की गई।यह भी आरोि है क्रक बदमाि वाहन के दस्तावेिों के साथ-साथ 
मोबाइल फोन और चालक का लाइसेंस भी लटू ल ेगए। िशुलस ने मामल ेकी िाचं के बाद अशंतम ररिोटष 
प्रस्ततु की जिसमें उल्लेख क्रकया गया क्रक आरोिों के सबंधं में सबतूों की कमी है।र्ाल्टनगिं में प्रथम 
श्रणेी, िलाम ूके पवद्वान न्याशयक मजिस्रेट ने अिने आदेि में कहा क्रक सचूना देने वाला अनिुजस्थत है। 
हालााँक्रक सचूना देने वाले को नोक्रटस िारी क्रकया गया था, क्रफर भी उसकी सेवा ररिोटष प्राप्त नहीं हुई है। 
सचूना देने वाला काफी समय से अदालत में िेि नही ंहो रहा है िो इंशगत करता है क्रक सचूना देने वाला 
मामले में रुशच नहीं रखता है और उन्होंने अशंतम प्रित्र स्वीकार कर शलया है। 

4. याशचकाकताष के पवद्वान वकील श्री िकंि श्रीवास्तव (1985) 2 एस. सी. सी. 537 में ररिोटष क्रकए 
गए भगितं धसहं बनाम पधुलस आयकु्त के मामले में भारत के माननीय सवोच्च न्यायालय के फैसले िर 
भरोसा करते हैं, जिसमें से िरैा ग्राफ 7 शनम्नानसुार हैः 

"7. इसशलए, इसमें कोई सदेंह नहीं है क्रक सचूना देने वाला ररिोटष िर पवचार करते समय नोक्रटस 
और सनुवाई के अवसर का हकदार है। इस न्यायालय ने आगे कहा क्रक िहां तक घायल व्यपक्त 
या मतृक के क्रकसी ररश्तदेार का सबंधं है, िो सचूना देने वाला नहीं है,, जस्थशत अलग है। वे क्रकसी 
भी नोक्रटस के हकदार नही ं हैं।इस न्यायालय ने महससू क्रकया क्रक िवूष में वजणषत नोक्रटस िारी 
करने और अवसर प्रदान करने से सबंशंधत प्रश्न सामान्य महत्व का था और शनदेि क्रदया क्रक 



शनणषय की प्रशतया ंसभी राज्यों के उच्च न्यायालयों को भेिी िाए ंताक्रक उच्च न्यायालय अिनी-
अिनी अशधकाररता के भीतर मजिस्रेटों के बीच इसे प्रसाररत कर सकें । 

और प्रस्ततु करतेहैं क्रक याशचकाकताष इस मामले में िशुलस द्वारा प्रस्ततु अशंतम ररिोटष कीस्वीकृशत 
से िहले एक नोक्रटस के साथ-साथ एक अवसर की सनुवाई का हकदार है, लेक्रकन पवद्वत शनचली अदालत 
ने अशंतम ररिोटष को स्वीकार करते हुए उक्त आदेि िाररत करके एक अवधैता की, भले ही याशचकाकताष को 
कोई वधै नोक्रटस नहीं क्रदया गया था, और इस प्रकार, याशचकाकताष को सनुवाई का अवसर नही ंक्रदया गया 
था। 

5. याशचकाकताष के पवद्वान वकील आगे 2016 0 सपु्रीम (िटै) 358 में ररिोटष क्रकए गए धनतीश कुमार 
धसहं उर्ि  धनतेश कुमार बनाम वबहार राज्य और अन्य के मामले में माननीय िटना उच्च न्यायालय के 
फैसले िर शनभषर करते हैं और प्रस्ततु करत ेहैं क्रक इस प्रकारयह एक स्थापित काननूी शसद्ांत है क्रक िब 
िशुलस धारा 173 के तहत मजिस्रेट को कोई ररिोटष भेिती है, तो सचूनाकताष को नोक्रटस और सनुवाई का 
अवसर क्रदया िाना चाक्रहएऔर यद्यपि पवद्वत मजिस्रेट ने याशचकाकताष को अशंतम ररिोटष प्रस्ततु करने के 
बाद नोक्रटस भी िारी क्रकया है, लेक्रकन शनजित रूि स ेयह सशुनजित नहीं करके क्रक सचूना देने वाले को 
सचूना दी गई है और पबना सचूना क्रदए, उसने याशचकाकताष/सचूना देने वाले की अनिुजस्थशत में अशंतम 
ररिोटष को स्वीकार करने में अवधैता की है।इसशलए, यह प्रस्ततु क्रकया िाता है क्रक 2015 के पवश्रामिरु िी. 
एस. मामले में र्ाल्टनगिं में पवद्वान न्याशयक मजिस्रेट प्रथम श्रणेी, िलाम ू द्वारा िी. आर. सखं्या 
1906/2015 के अनरुूि 2015 के क्रदनांक्रकत 24.09.2016 आदेि को रद्द कर क्रदया िाए और खाररि कर 
क्रदया िाएऔर साथ ही िलाम ूर्ाल्टनगिं में प्रथम श्रणेीके पवद्वान न्याशयक मजिस्रेट को शनदेि क्रदया 
िाए क्रक व ेिाचं अशधकारी को उक्त मामले में आग ेऔर उशचत िांच करने का शनदेि देने के शलए उशचत 
आदेि िाररत करें। 

6. राज्य की ओर से उिजस्थत पवद्वान पविेर् लोक अशभयोिक याशचकाकताष के शलए पवद्वान वकील 
की प्राथषना का िोरदार पवरोध करता है और 2023  एससीसी ऑनलाइन एससी  1082  में ररिोटष क्रकए गए 
िुनदै बनाम उत्तर प्रदेि राज्य और अन्य के मामले में भारत के माननीय सवोच्च न्यायालय के फैसले 
िर भरोसा करता है,उक्त फैसले का िरैाग्राफ 11 शनम्नानसुार हैः 

"11. उिरोक्त को ध्यान में रखते हुए, इस बात में कोई सदेंह नहीं है क्रक दंर् प्रक्रिया सकं्रहता की 
धारा 173 के तहत िशुलस ररिोटष प्राप्त होने िर. मजिस्रेट तीन पवकल्िों का प्रयोग कर सकता है। 
सबसे िहल,े वह यह तय कर सकता है क्रक आगे बढ़ने का कोई ियाषप्त आधार नहीं और कारषवाई 
रोक दी िाए।दसूरा, वह िशुलस ररिोटष और िारी करने की प्रक्रिया के आधार िर धारा 190 (1) 



(बी) के तहत अिराध का सजं्ञान ले सकता है और तीसरा, वह मलू शिकायत के आधार िर धारा 
190 (1) (ए) के तहत अिराध का सजं्ञान ले सकता है और धारा 200 के तहत शिकायतकताष और 
उसके गवाहों से िछूताछ करने के शलए आगे बढ़ सकता है।उल्लेखनीयहै क्रक ऐसे मामले में भी 
िहां धारा 173 के तहत िशुलस की अशंतम ररिोटष स्वीकार की िाती है और आरोिी व्यपक्तयों को 
आरोिमकु्त कर क्रदया िाता है, मजिस्रेट के िास अशंतम ररिोटष की स्वीकृशत के बाद भी उसी या 
इसी तरह के आरोिों िर शिकायत या पवरोध याशचका िर अिराध का सजं्ञान लनेे की िपक्त होती 
है।िैसा क्रक इस न्यायालय ने गोिाल पविय वमाष बनाम भनेुश्वर प्रसाद शसन्हा मामले में 
अशभशनधाषररत क्रकया है, जिसका अनिुालन बी. चंक्रद्रका बनाम सतंोर् मामले में क्रकया गया है, एक 
मजिस्रेट को केवल इस आधार िर शिकायत का सजं्ञान लेने स ेप्रशतबशंधत नहीं क्रकया िाता है 
क्रक उसने िशुलस ररिोटष का सजं्ञान लेने से इनकार कर क्रदया था। इसमें कोई सदेंह नहीं है क्रक 
एक मजिस्रेट को अिने न्याशयक पववेक का प्रयोग करते हुए पवरोध याशचका या शिकायत की 
सामग्री िर अिना क्रदमाग लगाना ि़िता है। 

 और प्रस्ततु करता है क्रक दंर् प्रक्रिया सकं्रहता की धारा 173 के तहत िशुलस की अशंतम 
ररिोटष को स्वीकार करने के बाद भी, मजिस्रेट को उसी या इसी तरह के आरोिों िर भी शिकायत 
या पवरोध याशचका िर अिराध का सजं्ञान लेने की िपक्त है।इसशलए, यह प्रस्ततु क्रकया िाता है क्रक 
याशचकाकताष के शलए उशचत तरीका शिकायत या पवरोध याशचका दायर करके पवद्वान मजिस्रेट स े
सिंकष  करना है। इसशलए, यह प्रस्ततु क्रकया िाता है क्रक यह आिराशधक पवपवध 
याशचकापवचारणीयनहीं होने के कारण, खाररि कर क्रदया िाए। 

7. बार में की गई प्रशतदं्वद्वी दलीलों को सनुने के बाद और ररकॉर्ष में उिलब्ध सामशग्रयों को ध्यान से 
देखने के बाद, इस न्यायालय ने िाया क्रक यह काननू का एक स्थापित शसद्ांत है क्रक पवद्वान मजिस्रेट 
द्वारा िशुलस द्वारा प्रस्ततु अशंतम ररिोटष को स्वीकार करने से िहले, सचूना देने वाला दंर् प्रक्रिया सकं्रहता की 
धारा 173 के तहत िशुलस द्वारा प्रस्ततु उक्त अशंतम ररिोटष िर पवचार करते समय नोक्रटस और सनुवाई का 
अशधकार रखता है।िैसा क्रक गगंािर जनार्िन म्हाते्र बनाम महाराष्ट्र राज्य और अन्य (2004) 7 एस. सी. 
सी. 768में ररिोटष क्रकए गएमामले में भारत के माननीय सवोच्च न्यायालय द्वारा भी अशभशनधाषररत क्रकया 
गया है जिनमें िरैाग्राफ 7 और 11 शनम्नशलजखत हैं: 

7. इसशलए, इसमें कोई सदेंह नहीं है क्रक सचूना देने वाला ररिोटष िर पवचार करते समय नोक्रटस 
और सनुवाई के अवसर का हकदार है। इस न्यायालय ने आगे कहा क्रक िहां तक घायल व्यपक्त 
या मतृक के क्रकसी ररश्तेदार का सबंधं है, िो सचूना देने वाला नहीं है, जस्थशत अलग है। वे क्रकसी 
भी नोक्रटस के हकदार नहीं हैं।इस न्यायालय ने महसूस क्रकया क्रक िवूष वजणषत नोक्रटस िारी करने 



और अवसर प्रदान करने से सबंशंधत प्रश्न सामान्य महत्व का था और शनदेि क्रदया क्रक शनणषय की 
प्रशतयां सभी राज्यों के उच्च न्यायालयों को भेिी िाएं ताक्रक उच्च न्यायालय अिनी-अिनी 
अशधकाररता के भीतर मजिस्रेटों के बीच इसे प्रसाररत कर सकें । 

11. िैसा क्रक भगवतं शसहं मामले [(1985) 2 एस. सी. सी. 537:1985 एस. सी. सी. (सी. आर.) 
267: ए. आई. आर. 1985 एस. सी. 1285] में इस न्यायालय द्वारा शनणषय शलया गया है, मजिस्रेट 
को सचूना देने वाले को नोक्रटस देना होगा और ररिोटष िर पवचार करत ेसमय सनुवाई का अवसर 
प्रदान करना होगा। इसे इस प्रकार नोट क्रकया गया थाः (एस. सी. सी. िी. 542, िरैा 4) 

 “मजिस्रेट को सचूना देने वाले को नोक्रटस देना चाक्रहए और ररिोटष िर पवचार करते समय 
उस ेसनुवाई का अवसर प्रदान करना चाक्रहए।“ 

8. अब, इस मामले के तथ्यों िर पवचार करतहुेए,पववाक्रदत आदेि स े ही यह स्िष्ट है क्रक पवद्वान 
मजिस्रेट ने िशुलस द्वारा प्रस्ततु अशंतम ररिोटष को स्वीकार करने से िहले याशचकाकताष/मखुपबर को 
नोक्रटस िारी करने का आदेि क्रदया था, िो इंशगत करता है क्रक पवद्वत मजिस्रेट काननू की उक्त 
आवश्यकताओ ंके बारे में बहुत िागरूक था, लेक्रकन िी. आर. सखं्या 1906/2015के अनरुूि पवश्रामिरु िी. 
एस. मामला सखं्या 52/2015के र्ाल्टनगिं में पवद्वान न्याशयक मजिस्रेट प्रथम श्रणेी, िलाम ूद्वारा िाररत 
क्रदनांक 24.09.2016 का पववाक्रदत आदेि ही इंशगत करता है क्रक याशचकाकताष/मखुपबर को कभी नोक्रटस 
नहीं क्रदया गया था।अशभलखे में सचूना की कोई वधै सेवा ररिोटष उिलब्ध नहीं है, लेक्रकन क्रफर भी पवद्वान 
मजिस्रेट, काननू की इस अशनवायष आवश्यकता को निरअदंाि करते हुए, अशंतम प्रित्र को स्वीकार करने 
के बाद, इस न्यायालय को यह अशभशनधाषररत करने में कोई सकंोच नहीं है क्रक पवद्वान न्याशयक मजिस्रेट 
प्रथम श्रणेी, िलाम ू द्वारा पवश्रामिरु िी. एस. के र्ाल्टनगिं में िाररत िी. आर. सखं्या 1906/2015 के 
अनरुूि मामला सखं्या 52/2015 काननू में क्रटकाऊ नही ंहै। 

9. तदनसुार, िी. आर. सखं्या 1906/2015 के अनरुूि 2015 के पवश्रामिरु िी. एस. मामला सखं्या 
52/2015 के र्ाल्टनगिं में पवद्वान न्याशयक मजिस्रेट प्रथम श्रणेी, िलाम ूद्वारा िाररत क्रदनांक 24.09.2016 

के पववाक्रदत आदेि को रद्द कर क्रदया िाता है और खाररि कर क्रदया िाता है। 

10. िहााँ तक मामले की आगे की िााँच का शनदेि देने के शलए र्ाल्टनगिं में प्रथम श्रणेी, िलाम ूके 
पवद्वान न्याशयक मजिस्रेट को शनदेि देने के शलए याशचकाकताष की प्राथषना का सबंधं है, याशचकाकताष ने 
अभी तक पवद्वान मजिस्रेट के समक्ष ऐसा कोई आवेदन दायर नहीं क्रकया हैऔर यह न्यायालय िहले ही 
िी. आर. सखं्या1906/2015के अनरुूि पवश्रामिरु िी. एस. मामले सखं्या52/2015 में र्ाल्टनगिं में पवद्वान 
न्याशयक मजिस्रेट प्रथम श्रणेी, िलाम ूद्वारा िाररत क्रदनांक 24.09.2 016 के पववाक्रदत आदेि को रद्द कर 



चुका है। इसशलए, याशचकाकताष/सचूना देने वाला इस प्राथषना के सबंधं में पवद्वान मजिस्रेट के समक्ष उशचत 
आवेदन दायर करने के शलए स्वततं्र है। यह स्िष्ट क्रकया िाता है क्रक यक्रद ऐसा आवेदन याशचकाकताष द्वारा 
दायर क्रकया िाता है, तो र्ाल्टनगिं में प्रथम श्रणेी, िलाम ूके पवद्वान न्याशयक मजिस्रेट काननू के अनसुार 
इस िर पवचार करेंगे। 

11. इस आिराशधक पवपवध याशचका का तदनसुार शनबटान क्रकया िाता है। 

 

(न्यायमूधति अधनल कुमार चौिरी) 

झारखंर् उच्च न्यायालय, रांची 
24 िनवरी, 2024 

 

 

यह अनवुाद सिंय नारायण, िनैल अनवुादक द्वारा क्रकया गया है| 

 


